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U nekoliko delova sveta, globalni tokovi kapitala pokrecu brze transformacije urbanog
tkivai ruralnih zaleda. Uticaji stranih direktnih investicija se mogu potvrditi obnavljanjem
delova gradova i urbanizacijom njihovih rubnih podruéja. Ovo poglavlje istrazuje neke od
alternativnih modela potros$nje, potrebnih za postizanje odrzivih urbanih transformacija.
Cilj je ponovno razmotriti urbani razvoj sa ekoloski prihvatljivim pristupom koji bi mogao
dovesti do postizanja otpornosti urbanog tkiva. Naglasavaju se mreZe koje povezuju prostor
urbanih i ruralnih naselja. Stvoreni meduodnosi olakSavaju razmenu resursa, kapitala i
informacija. Ove mreZe doprinose baznom uspostavljanju sistema koji podrzava koheziju
urbanih i ruralnih zajednica. Urbani rast koji je uglavnom ograniéen na razvoj investicija
u nekretnine ne doprinosi stvaranju otporne gradene sredine prilagodene potrebama
ljudi. Zbog toga ciljevi urbanog razvoja treba da obuhvate upravljanje odrZivim resursima,
podrsku biodiverzitetu i obezbedivanje mogucénosti proizvodnje hrane. S obzirom na
globalne probleme kao $to su klimatske promene i migracije, sposobnost prilagodavanja
ekoloskim pritiscima dobija vitalan znacaj. Da bi se kratkorocni ciljevi rasta zamenili
sa dugoroénim programima odrZivosti, razmatraju se promene u ponasanju koje su
podstaknute ekoloskim Semama kompenzacije.
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Uvod

Sve veca svest o urbanom razvoju podstaknuta kratkorocnim ciljevima
ekonomskog rasta predstavlja ozbiljno pitanje o kojem se raspravlja u
nekoliko razli¢itih disciplina (Bloom, Canning, & Fink, 2008). Procesi
urbanizacije od Bretonvudskih sporazuma (en. Bretton Woods
Agreements] iz 1944. godine, internacionalizacija postindustrijskog
kapitalizma, kraj hladnog rata (Frank & Gills, 1996) i globalizacija
finansijskih trziSta su postepeno definisali karakteristike razvoja
metropolitskog grada.

Osamdesetih godina je ideja o ,globalizaciji” pocela da se koristi za
opisivanje razmene dobara, kapitala, usluga i informacija van granice
drzave (IMF, 2008). Gradovi su postali ,komandni centri” (Sassen,
1991) multinacionalnih korporacija koje privlaée medunarodni talenat
i inostrane direktne investicije. Prema ekonomistima Dejvidu Dolaru i
Artu Kraju (David Dollar & Aart Kraay, 2004), globalizacija je pomogla
da se smanje siromastvo i nejednakost u prihodima. Njihovo istrazivanje
pokazuje da se tokom devedesetih godina, u zemljama koje su prihvatile
globalizaciju, dohodak po glavi stanovnika uvecao trii po puta brze nego
uzemljama koje se nisu brzo prilagodile globalizovanom ekonomskom
sistemu (IMF, 2008).

lako je liberalizovana globalna ekonomija izvukla milione ljudi iz
ekstremnog siromastva, kriticari globalizacije naglasavaju Cinjenicu da
medunarodno integrisana ekonomija ide u korist nezavisnim bogatim
entitetima, dok se plate svih drustvenih grupa ne uvecavaju znacajno
(Chatham House, 2015). Medu negativnim uticajima je eksploatacija
radne snage sa malim prihodima od strane multinacionalnih kompanija
u nedovoljno razvijenim zemljama. Paralelno se zbog uposljavanja
radnika sa malim platama u ekonomijama u nastajanju umanjuju
mogucnosti zaposlenja u razvijenim zemljama.

Ovo poglavlje se bazira na diskusijama i rezultatima istrazivanja
objavljenim u tematskoj literaturi, spajajuci diskurs o globalnim
pitanjima otpornosti teritorija sa tekué¢im urbanim transformacijama.
Odeljak 2 uvodi uzroke globalnih problema koji uti¢u na drustvo, Zivotnu
sredinu i ekonomiju i razmatra neke aktuelne sluc¢ajeve medunarodne
izgradnje kapaciteta otpornosti gradova. Deo 3 opisuje na koji
nacin brza i nekoordinisana urbanizacija utice na Zivotnu sredinu i
obrazlaze ideju o ekologiji i prostoru kao kapitalu koji treba oCuvati.
Deo 4 obraduje promene u sistemima proizvodnje hrane i adaptaciji
poljoprivrednih naselja. U odeljku 5 predstavljeni su mogudéi pravci
ocuvanja biodiverziteta. Deo 6 razvija pristup za odgovornije koriséenje
ugrozenog ekoloSkog kapitala. KonacCno, odeljak 7 objasnjava kako
multifunkcionalnost u ekoloskim i socijalnim mrezama moZze doprineti
izgradnji otpornosti teritorija i transformacijama urbanog tkiva.
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Kontekstualizacija

Globalna finansijska kriza 2008. godine je izazvala zabrinutost oko
sistemske stabilnosti transnacionalnih investicionih transakcija i
bankarskih sistema. S jedne strane, internacionalizacija trziSta moze
podrzati razvoj siromasnih nacija; s druge, meduzavisnost trzista moze
Stetiti ekonomijama u razvoju tokom usporavanja globalne ekonomije.
Pojava ubrzane integracije globalnih trzista dovodi u pitanje osnovna
nacela koja pokrecu kratkorocne ciljeve ekonomskog rasta i dugoro¢nu
odrzivost projekata urbanog razvoja.

Procesi urbanizacije koji prenaglasavaju izgradnju novih luksuznih
stambenih naselja nastoje da privuku strani kapital od bogatih u
globalizovanojekonomiji. Ovaj trend negativno utice na urbane zajednice
sa niskim i srednjim prihodima. Goruci problemi su neadekvatna
zastita ekoloskih resursa u urbanizovanim podrucjima, potencijalni
rizik od globalne krize cena hrane (Headey & Fan, 2010) i zastita
staniSta za bioraznolikost. Ograniceni fokus na koris¢enje zemljista
za gradenje nekretnina ne uzima u obzir ekoloske pritiske od bududih
klimatskih promena, rizike od poplava i erozije tla i zagadenje Zivotne
sredine. Razvoj gradova koji uzima u obzir kapacitete prilagodavanja
neocCekivanim krizama, kao Sto su migracije, promenljivi ekonomski
ciklusi i terorizam, postao je neophodan aspekt odrzive urbanizacije.

Geograf i politicki ekonomista Dejvid Harvi (David Harvey, 2014, para.
6) smatra da je ,urbanizacija sve vise predstavljala glavno mesto
beskrajnog nagomilavanja kapitala koji sopstvene oblike varvarizma i
nasilja prenosi na celu populaciju u ime profita. Urbanizacija je postala
centar preovladujuce ekonomske aktivnosti na planetarnom nivou koji
nikada ranije nije bio viden u ljudskoj istoriji".

Reci Harvija ilustruju akutnu neravnotezu u prioritetima razvoja koji
pokrecu trenutni model urbanizacije. On ukazuje na iskustvo Kine
koja je u proteklih trideset godina dominirala procesom urbanizacije.
Primeri izgradnje nekretnina u gradovima kao Sto su Dubai, London i
Mumbaj ukazuju na slicne trendove. Sve veca ekspanzija megagradova,
koji gutaju periferna i ruralna podruéja u svrhu ekonomskog rasta,
izbacuje zajednice (Sassen, 2014), lokacije za proizvodnju hrane i
unistava stanista zbog gradevinskih projekata.

Na taj nacin, Stetne urbane pojave uvode gradske teritorije u stanje
krize (Bianchetti, Cogato Lanza, Kercuku, Sampieri, & Voghera, 2015).
To uzrokuje nezadovoljstvo u zajednicama (Harvey, 2014) koje se bore
da odrze dostojanstveni Zivot u prerazvijenim gradovima. Ocigledno,
dugorocni bududioporavak ,teritorija u krizi" biimplicirao prepravljanje
modela urbanog razvoja. Promena paradigme na osnovu ljudskih
vrednostiiodrzivih prioriteta razvoja predlozena je na politickom nivou
od strane novih svetskih velesila kao Sto je Kina. lako ,odrzivi grad”
ima relativno dugu tradiciju u zapadnoj urbanoj teoriji (Grober, 2012),
u kineskoj politici urbanizacije to je tek novousvojeni koncept (Wang,
Hui, Choguill, & Jia, 2015). Na sliéne nacine, globalna pitanja uticu
na urbana podrucja na razli¢itim kontinentima, bez obzira na zrelost
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nacionalne ekonomije. Mere koje su osmisljene da sprovedu promenu
ponasanja i politike orijentisane ka odrzivosti se postepeno prihvataju
i u ekonomijama u razvoju, na primer u Africi (Messerli & Messerli,
2008), gde je urbanizacija relativno novija pojava.

lako postoje problemikoji prevazilaze granice pojedinacnih drzava, svaka
geografska regija ima specifiéne okolnosti prema kojima se posebne
strategije otpornosti razvijaju kao deo drzavnih politika i medunarodnih
prekograniénih sporazuma (EC, 2017; Gualini, 2003). S obzirom na
sloZenu medusobnu povezanost i meduzavisnost gradova, za budude
urbane inovacije neophodne su nove analiticke i misaone vestine.
Medu sloZenim mrezama, isprepletenim mozaicima poljoprivrednog
zemljista, ekoloskih pejzaza, delova urbanog tkiva, disperznih oblika
ljudskih naselja i netaknutog zemljista, sve je teZe analizirati viSestruke
ekoloske slojeve i upotrebu zemljista, koji uti¢u na gradske teritorije.

Uzroci, pitanja i izgradnja kapaciteta

Uzroci ekoloskih i drustvenih problema u gradovima se mogu
identifikovati samo sa multidisciplinarnim timom strucnjaka. Detaljno
istrazivanje osnovne mreze i sistemskih karakteristika za odredenu
teritoriju ukazuje na potrebu analize sa metodologijom ,0d slucaja do
slucaja”. Uporedivanje inovativnih strategija i ideja koje se primenjujuu
razli¢itim drzavama predstavljaju vazne korake u proceni opravdanosti
projekata izgradnje otpornosti. JaCanje kapaciteta i medunarodni
transfer znanja promoviSu organizacije kao Sto je Fondacija Rokfeler
(Rockefeller Foundation) koja je razvila Pokret 100 otpornih gradova.
Razmene informacija i opazanja se desavaju brzo, povecavajudi
fond znanja na medunarodnom nivou. Zamena destruktivnih ciljeva
pokretanjem urbanog razvoja sa ekoloski i drustveno odgovornim
programima postaje klju¢na svrha dugotrajnih transformacija grada.

U cilju poboljSanja teritorijalne otpornosti i produktivnosti neophodno
je istrazivanje mogucnosti uvodenja novih prekograni¢nih ekoloskih
koridora izmedu gradova i sela. Svakako, klju¢nu ulogu ima
sveobuhvatno razumevanje negativnih i pozitivnih spoljnih faktora koji
utic¢u na integritet teritorija. Kriticni deo poduhvata restrukturiranja
ekologije je identifikacija uzroka tekucih regionalnih transformacija
(Milman & Short, 2008). Procene otpornosti mogu pomocdi da se bolje
razumeju snaga i slabosti ugrozene teritorije. ReSavanjem prisutne
osetljivosti gradskih naselja (Rodin, 2014) mogao bi se postic¢i viSi
stepen otpornosti. Obnavljanje ekoloskog kontinuiteta poboljSanjem i
otvaranjem ekoloskih koridora moZze biti od vitalnog znacaja. Ovo se, na
primer, moZe postic¢i prosirivanjem granica Zivih ograda i drugih zelenih
traka duz transportnih pravaca u zonama prelaza urbanih u ruralna
podrucja, kako bi funkcije ekosistema donele naseljima i biodiverzitetu
vide koristi ([Forman & Baudry, 1984).

Transformisanje problematicnih naselja u produktivne teritorije je
istraZivacko polje koje se brzo razvija (Nelson, 2009). U osnovi ciljeva
dugovecnostiiotpornostije potreba za stalnim prilagodavanjem taktika
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prezivljavanja i strategija opstanka zajednica. Dalje odrZivo crpljenje
resursa i zastita Zivotne sredine od spoljnih pritisaka se moraju
naglasiti. Ljudske aktivnosti i migracije, u mrezi globalnih ekonomskih
transakcija, stvaraju nove izazove za kapacitete prilagodavanja gradova.
Kako drustva, ekonomski ciklusi i globalni sistemi eksploatacije
evoluiraju tokom vremena, tako i taktike za izgradnju otpornosti treba
da periodicno evoluiraju. U skladu s tim, prilagodavanja bi odrazavala
najsavremeniju domisljatost u drustvenim inovacijama, nauci i
tehnologijama Zivotne sredine (Preston, 2012). Na primer, tranzicija
od potrosnje fosilnih goriva do koriS¢enja Ciste energije u postojecim
domacinstvima predstavlja jedan oblik prilagodavanja naselja.

Koncepti i racionalizacije

Proces urbanizacije, koji se konstantno razvija, Sirom sveta se suocava sa
izazovima pruzanjajednakih moguénostizasve ljudeikonkurencijom nad
ogranicenim resursima. Sledeci paragrafi daju pregled nekih diskusija
prisutnih u nauc¢nim i politickim istrazivanjima. lako su racionalizacije
procesa urbanizacije korisne za razumevanje slozenih pojava, one u
ovom radu nisu apsolutne teorije. U pojedinac¢nim kulturoloskim i
akademskim miljeima mogu se uoCiti razlike u interesima priznatih
istrazivanja. Teme o tekuc¢im procesima urbanizacije, koje se ponavljaju,
su ,globalna” priroda te pojave, povecano istrazivanje o stvaranju
.mreze” i odnosi izmedu urbanog i ruralnog podrucja.

U razli¢itim istrazivackim publikacijama, o aktuelnim procesima
urbanizacije se govori u rubrici Urbano doba (Burdett & Nowak, 2011)
koja se jednim delom bavi rastom stanovnistva na globalnom nivou i
migracijom ljudi na podrucja megagradova. lako je ovaj trend podigao
milione ljudi iz siromastva, on je takode izazvao neujednacen razvoj
urbanih aglomeracija, sela i teritorija koje se nalaze izmedu gradova
i sela. Brzo Sirenje urbanih teritorija uzrokuje zagadenje ekoloskih
resursa i poremedaje u uslugama ekosistema (The Worldwatch
Institute, 2016). Na globalnom nivou se aktivnosti urbanizacije koje
nadilaze drzavno-teritorijalne granice proucavaju i objasnjavaju kao
fenomen planetarne urbanizacije (Brenner, 2014).

Podstaknuti internacionalizacijom, nematerijalni tokovi kapitala,
informacija i specijalisticka ekspertiza formiraju mreze razmene i
ekologije znanja (Bathelt, Malmberg, & Maskell, 2004). Ovakvi globalni
tokovi imaju male ili, u nekim slucajevima, nikakve veze sa prostorom
naselja ili okolinom. Odvojenost globalizovanih transakcija od teritorija
ostavlja neke zajednice u zaostatku u pogledu razvoja i napretka.
Ovo uzrokuje drustvenu, ekonomsku i ekoloSku degradaciju naselja.

U nekim gradovima, urbani razvoj visoke gustine moze doprineti
odrzivosti deljenjem infrastrukture, efikasnim koriS¢enjem zemljista
i mogucnostima zapoSljavanja. Bez obzira na to, negativni spoljni
uticaji gusto razvijenih urbanih podrucja postaju ogroman problem
opstina. Formiranje disperznih naselja u urbanim podrucjima,
neadekvatan pristup zelenim povrsinama, zagadenje i Sirenje patogena
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u gusto naseljenim susedstvima su neki od problema u prerazvijenim
metropolitskim podrucjima.

Uprkos podrzavanju urbanog razvoja velike gustine, duga tradicija
istrazivanja disperznih mreza urbanog tkiva takode privlaci paznju.
.Rasprseni grad” (Indovina, 1990) koji konceptualizuje urbano tkivo
naselja niske gustine na teritorijalnom nivou predstavlja alternativnu
i verodostojnu formu urbanosti.

VesStaCka granica izmedu urbanog i ruralnog tkiva se redefiniSe
prelaskom na diskurs o urbano-ruralnom teritorijalnom kontinuitetu
(Eppler, Fritsche, & Laaks, 2015). KoriS¢enje prednosti disperznog
urbanog tkiva, ekoloSkih mreza i povezanosti predstavlja koncept
horizontalne metropole (Secchi & Vigano, 2013). U ovoj posebnoj vrsti
urbanosti, istovremeno se pojavljuju metropolitske i poljoprivredne
aktivnosti. Podela na urbano i ruralno je razgradena naglasavanjem
horizontalno organizovnih naselja, ,propusnosti” (koja se odnosi na
ideju o pristupacnosti u urbanom prostoru i uklanjanju prostornih
segregacija) i ekoloske infrastrukture. To je zamisljeno tako da se
omoguce odrZiviji pristup urbanizaciji i izgradnja ekoloske otpornosti.
Primera radi, obezbedivanje ekoloSke otpornosti se moze odnositi
na uspostavljanje dodatnog kapaciteta recnih mreza za savladivanje
potencijalnih rizika od poplava.

Neuskladena urbanizacija gradskih
teritorija i uticaji na Zivotnu sredinu

Ujedinjene nacije su 2015. godine usvojile ciljeve odrzivog razvoja za
2030. Osam od zvanié¢nih sedamnaest ciljeva se direktno bave pitanjima
Zivotne sredine, nejednakosti i dobrobiti. Teme ciljeva odrzivosti su:
iskorenjivanje siromastva, zdravlje, Cista voda, Cista energija, odrzivi
gradovi, klimatske aktivnosti i Zivot u vodi i na kopnu. Sedamnaesti cilj
naglasava potrebu za globalnom saradnjom: ,Uspesan program za
odrzivi razvoj zahteva partnerstva izmedu vlada, privatnog sektora i
civilnog drustva. Ova sveobuhvatna partnerstva zasnovana na principima
i vrednostima, zajednickoj viziji i zajednickim ciljevima koji postavljaju
ljude i planetu u srediste, su neophodna” (UN, 2015, str. 26).

Veca prekogranicna saradnja, neophodna za regionalne projekte
urbanizacije vecih razmera, bila bi u skladu sa ciljevima odrzivog
razvoja za 2030. Tempo urbanizacije rezultuje neusaglasenim
razvojem i poremecajima u ekonomskim ciklusima i demografskoj
stabilnosti. Problem naglog pada otpornosti zajednica je identifikovan
u nekoliko metropolitskih naselja Sirom sveta (Wallace & Wallace,
2008). Neadekvatna priprema za potencijalne katastrofe u urbanim
aglomeracijama stvara ozbiljan pritisak koji se uveéava (Button &
Schuller, 2016; Rodin, 2014). To je sistemski problem koji ¢e verovatno
ugroziti drustvenu koheziju i ekolosku stabilnost u gradovima koji
rastu. Da bi se sprecili drustveni nemiri i pruzila podrska ugrozenim
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zajednicama, deljenje ekoloskih resursaireforme obrazaca urbanizacije
treba sprovesti hitno.

Razvojni karakter urbanizacije |
problemi koji se pojavljuju

Fenomen urbanizacije je vrlo prilagodljiv socio-ekonomskim, politickim
i geografskim uslovima (Lambin & Meyfroidt, 2010). Ops$te karakteristike
ove pojave opisane su u nastavku.

U najsirem smislu, urbanizaciju karakterisu Sirenje izgradenih urbanih
naselja i migracije ljudi iz ruralnih u urbana podruéja (Wang, Garg,
Smith, & Tao, 2016). Pojedinacne geografske regije se urbanizuju
razlicitom brzinom, pri ¢emu se doti¢u razlicita pitanja i sagledava
uslovljenost od lokalnih okolnosti u vremenu i prostoru. Isto tako, to
moze biti evolucija definisana usvajanjem urbanog ponasanja od strane
ruralnog stanovnistva (Keeble & Tyler, 1995). Na primer, poljoprivredni
proizvodaci mogu da koriste onlajn platforme za prodaju organskih
proizvodima kupcima koji Zive u metropolitskim podrucjima. Paralelno,
sledeéa faza ovog pokreta moZze biti ,reurbanizacija” koja podrzava
obnavljanje zemljista i zgrada unutar gradova. Razvoj ukljucuje i proces
.suburbanizacije” kojim se podstice rast naselja na spoljnim granicama
gradova. S druge strane, ideja o ,kontraurbanizaciji” ukazuje na to da
se ljudi krecu iz unutrasnjih urbanih podruéja u ruralna podruéjaisela
izvan gradova (Hyun, 2010).

Razvijanje novih vrsta procesa urbanizacije ¢e stvoriti nove izazove.
Da bi se razvili bolji i demokraticniji oblici urbanosti, potrebni su
preispitivanje i nove racionalizacije gradskih teritorija. Globalno
ekonomsko usporavanje i stanje ekoloske krize zahtevaju definisanje
novih urbanih pitanja (Secchi, 2010). Rast socijalnog dualizma, problem
Ciste energije i klimatske promene stvaraju nove probleme za urbaniste
i kreatore politike. Resenja ovih pitanja zahtevaju fleksibilnost,
inovativnost i sposobnost opazanja.

S obzirom na neizbezZni rast svetske populacije koji se ocekuje u narednih
dvadeset do trideset godina, glavnim urbanim transformacijama se
moraodgovorno upravljati. Uticanje na takve teritorijalne transformacije
na bolje treba da bude zajedni¢ka odgovornost drustva. Zajednicki
napori bi trebalo da budu od koristi budué¢im generacijama. Dogadaju
se duboke sistemske promene u nacinu na koji ljudi odlucuju da
Zive i na koji funkcioniSu gradovi (Lorek & Vergragt, 2015). Neke od
tih promena odnose se na tranziciju od potrosnje fosilnih goriva do
Ciste energije i ideju o razvoju ,pametnih gradova” radi optimizovanja
koriscenja energetskih resursa. Na primer, uvodenjem informaciono-
komunikacionih tehnologija u ruralna disperzna naselja izvan glavnih
gradskih centara ostvaruje se postepeni pozitivni uticaj na mrezu
drustvene i ekonomske podrske koja se nudi podrucjima u razvoju.
Ocigledno je da ovakav proces transformacije otvara mogucénost
usvajanja metropolitskog nacina Zivota na teritorijama izvan vecih
urbanih aglomeracija.
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Ekoloski i prostorni kapital

Pojavljuju se nove urbane paradigme za odrzivi suzivot, otporne gradove
i dobrobit zajednice. Pogodnost stanovanja nece biti samo rezultat
akumulacije kapitala i imovine. JosS vaznije, ekoloski, prostorni kapital
i sposobnost prilagodavanja promenama ce biti odluéujuci faktori.
Otpornost ce biti uslovljena pripadanjem sistemima drustvene podrske,
odnosimaizmedu ljudi, drudtvenim kapitalom (Secchi, 2006} i ekoloSkom
stabilnoS¢u u novim urbanizovanim podruéjima.

Drugim recima, kljucne stavke u reSavanju pitanja socijalno pravednog
urbanog razvoja (Pieterse, 2013] tiCu se Zivotne sredine, prostora i
jednakih prava za ucestvovanje u urbanom Zivotu (Harvey, 2003). Ljudi
koji trpe prostornu nepravdu u gradskim teritorijama (Soja, 1996) Cesto
su drustveno i ekonomski marginalizovani. Akumulacija zemljista i
prisvajanje ekoloskih resursa (Rulli, Saviori, & D'Odorico, 2013) od strane
investitora predstavljaju nacin stvaranja podela izmedu formalnog
i neformalnog urbanog razvoja. Procesi poput ekstrakcije prirodnih
resursa i prisvajanja zemljista postaju mehanizmi za iskljuéivanje
ljudi iz razlicitih drustvenih ili kulturnih sredina. Prostorne strategije
segregacije i integracije (Secchi, 2010; Soja, 1996) su najociglednije u
megagradovima. Neki primeri su razvoj ogradenih zajednica za bogate,
odnosno neformalnih zajednica za ljude koji nemaju prava da se nastane
u gradu. Konkurentni globalni gradovi pokusavaju da privuku inostrani
kapital za izgradnju luksuznih stambenih naselja (Wu, 2001). Posledica
toga je da ovaj razvoj tera drustveno marginalizovane zajednice sa
niskim prihodima u periferna podrucja. Na kraju, ljudi su prisiljeni da
Zive u manje pozeljnim podrucjima, daleko od njihovih mesta zaposlenja
i centara ekonomske aktivnosti.

Prostorni kapital je blisko povezan sa pristupom ekoloSkom kapitalu
(Blaschke, 2006). Najvazniji resursi kao $to su dnevno svetlo, vazduh,
voda, otvoreni zeleni prostor, poljoprivredna zemljiSta i Sume postaju
oskudne vrednosti u visoko urbanizovanim podrudjima (Sander &
Zhao, 2015). Zbog neadekvatnog pruzanja ekoloske infrastrukture u
izgradenom podrucju, apsorpcija zagadivacda, efekat urbanog ostrva
toplote i ventilisanje urbanog prostora postaju sve znacajnija pitanja.

Zaruralne teritorije i zaleda, ekosistemske usluge predstavljaju kritican
ekoloski kapital. Okruzenje obezbeduje neophodne nosive ekoloske
kapacitete kako za seoska tako i za metropolitska podrucja. Da bi se
Zivot u gradovima odrzao, ekoloSki resursi moraju biti zasticeni od
eksploatacije i preterane upotrebe u zaledima. Neuskladeni procesi
urbanizacije, migracije i rast stanovniStva ometaju ekoloSke nosive
kapacitete ekosistema. Sirenje megagradskih aglomeracija mora se
reorganizovati na nacin kako bi se izbegle nenamerne, nepovratne
posledice po zZivotnu sredinu.
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Prilagodavanje urbanih teritorija
za autonomnu proizvodnju hraneii
transformacije poljoprivrednih naselja

Kriza cena prehrambenih proizvoda iz 2007/2008. godine ukazuje na
vaznost inovacija u proizvodnji hrane za gradske teritorije (Sonnino &
Beynon, 2015). Sigurnost proizvodnje hrane je od strane vlada, planera
i projektanata prepoznata kao klju¢na komponenta izgradnje otpornosti
za naselja (Barthel & Isendahl, 2013) i projekte urbane transformacije.
Sirenje urbanih sredina rezultuje smanjenjem zemljista namenjenog
poljoprivrednim aktivnostima. Dodatni negativni aspekti su propadanje
poljoprivrednog zemljista (McMichael, 2014) i razdvajanje zajednica i
mesta proizvodnje hrane (Turner, 2011).

Nedavne inovacije u projektima urbane obnove ticu se ponovnog
aktiviranja proizvodnje hrane u gradovima, na primer kroz uzgajanje
povréa na zelenim krovovima (Specht et al., 2014). Pruzanje prilike
gradskim domacinstvima da se bave sopstvenim poljoprivrednim
aktivnostima moze gradskim upravama ublaziti neizvesnost uvezihrane.
Podrska urbanim zajednicama za pokretanje poljoprivrednih aktivnosti
moze imati ulogu u Sirem programu odrzivosti u metropolitskim
podrucjima. Zapusteno poljoprivredno zemljiSte i napustene zgrade
zarobljene sa prestankom prethodnih industrijskih aktivnosti (Mah,
2012) se takode mogu koristiti u poljoprivredne svrhe (Tornaghi, 2014),
kao Sto se moze videti na osnovu opstinskih projekata rehabilitacije
zajednice. Detroit je primer grada gde zajednice ponovo uvode
poljoprivredne aktivnosti, Sto je posledica pada automobilske industrije
(Daskalakis, Waldheim & Young, 2002]). Nadgradnja strategija za Zivot
i bolja kontrola obezbedivanja hrane kroz poljoprivrednu proizvodnju
mogu predstavljati naéine za povecanje sigurnosti hrane.

Istovremeno u gradovima raste trend ponovnog povezivanja gradskog
stanovnidtva sa ruralnim zaledima (Sonnino & Beinon, 2015). Nove
komunikacione tehnologije omogucavaju poljoprivrednim zajednicama
da optimizuju i povecaju preciznost proizvodnje (Finn & Donovan, 2016).
Inovacije u metodama proizvodnje hrane u ruralnim podrucjima se
mogu pojaviti na vise nivoa. Veci projekti poljoprivredne konsolidacije
i modernizacije u sklopu zajednica orijentisani su ka povecanju
proizvodnje poljoprivrednih proizvoda kako bi se postigla veca
efikasnost. U ostalim slucajevima pojedinci sa vestinama u oblasti
informacionih i komunikacionih tehnologija stupaju u podugovorne
odnose sa lokalnim poljoprivrednicima kako bi Sirili svoje znanje
o primeni adaptivnih poljoprivrednih odluka na osnovu podataka o
zemljistu, vremenske prognoze, pracenja nestabilnosti cena robe i
trzidnih mogudénosti (Akhtar, Tse, Khan, & Rao -Nicholson, 2016). Bolja
optimizacija poljoprivrede moZe pomodi da se izbegnu finansijski gubici
i da se ruralne zajednice izvuku iz siromastva (Bulte, Lipper, Stringer,
& Zilberman, 2008). Inovacije i azuriranje prakse proizvodnje hrane
donose pozitivne transformacije u ruralnim i urbanim podrucjima.
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Nova praksa zastite bioloske raznovrsnosti

Ukoliko nije pazljivo planirana, urbanizacija prirodnih rezervi vodi
ka nestajanju stanista potrebnih za odrzanje biodiverziteta. Zastita
ekosistemskih usluga, u kojima se bioraznolikost moZe negovati i
odrzavati, trazi razvojni pristup kojim integritet kljucnih ekoloskih,
topografskih i geografskih karakteristika teritorija nece biti ugrozen
urbanizacijom (de Groot, van der Perk, Chiesura, & Marguliew, 2000).
Vracanje prvobitnih usluga ekosistema igra jednako vaznu ulogu u
ublazavanju daljeg gubitka bioraznolikosti.

Na primer, u gusto razvijenim urbanim centrima, imitacija funkcija
ekosistemskih usluga (Pedersen Zari, 2016) u izgradenom okruzenju
bi se mogla posti¢i preuredivanjem urbanih poploc¢anih povrsina u
propustljive povrsine, koris¢enjem omotacCa zgrade za vertikalno
ozelenjavanje i postavljanjem vegetacijskih podloga na krovne povrsine
(Oberndorfer et al., 2007). Ponovnim stvaranjem ekosistema unutar
razvijenih gradskih naselja treba privuéi izumiruée i nove vrste radi
povecanja gustine bioraznolikosti. Usvajanje poljoprivrednih aktivnosti
u gradovima moze doprineti poveéanju raznolikosti poljoprivrednih
biljaka i ozelenjavanju Zivotne sredine (Viljoen & Bohn, 2014). OdrZiva
transformacija i obnova urbanog tkiva se mogu posticéi izbegavanjem
stvaranja granica izmedu gradene sredine i prirodnih entiteta kao Sto
su Sume, hidroloski sistemi ili poljoprivredno zemljiste.

Vizije za obnovu u urbanim podrucjima, poput misije ,Ozelenjavanje
Detroita” koju je 1989. godine pokrenula Elizabeth Gordon Sachs,
ukljucuju iinicijative za obnovu drvenastog i zbunastog rastinja u gradu.
Bogatiji spektar vrsta flore i faune se dalje moze promovisati stapanjem
bioloskih ekologija, divljeg Zivota i Zivotne sredine antropocena (Ellis,
2011). Drugim recima, recikliranjem zemljista koje su kultivisali ljudi
i dodeljivanjem meSovite namene istom mogu se stvoriti prostori koji
sluze ljudima i istovremeno pospesuju biodiverzitet. Projekti poput
njujorskog parka Hajlajn (en. High Line) na Menhetnu, koji potpisuju
projektantski studio James Corner’s Field Operations, Diller Scofidio +
Renfro i projektant vrtova Piet Oudolf, kao i Vrt pored zaliva (en. Garden
by the Bay) u Singapuru, projekat arhitektonskih biroa Grant Associatesi
Wilkinson Eyre Architects, predstavljaju paradigme za stvaranje sredina
pogodnih za bioraznolikost. Projektanti, zajednice i gradske uprave
isprobavaju raznovrstan niz vizija za uravnotezenije transformacije
gradova. Projekti koji se bave unapredenjem zdravlja i dobrobiti ljudi,
ekologijom i divljim Zivim vrstama ce sa vecom izvesnosScu doprineti
stvaranju otpornog okruzenja.

Gradski projekti koji ne doti¢u o¢uvanje ekoloskog kapitala za buduce
generacije mogu imati koristi od saveta specijalista u oblasti ekologije
(Hull, 2008). Ideje sledece generacije, koje su predvodene odrzivoséu a
ticu se oblikovanja gradova, treba da uzmu u obzir ouvanje resursa i
eko-urbanizaciju (Wang, Deng, & Wong, 2016). Projekti kojima se utice
na ekologiju i naselja treba da obuhvate raspodelu resursa (Agrawal,
2001) radi postizanja dugoro¢nih ciljeva odrzivosti. Neki od primera su
investiranje u Ciste izvore energije, kao Sto su energija vetra i solarna
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energija. U toku razvoja, neizbeznu potrosnju ekoloskog kapitala treba
nadoknaditi vracanjem ekoloske infrastrukture na teritorije koje su bez
ekoloskih resursa. To bi znacilo formiranje novih urbanih pejzaza koji
gradovima mogu pruziti ekosistemske usluge (Andersson et al., 2014).
Za odrzivi razvoj i iskorenjivanje siromastva planiranje novih koridora
urbanizacije i novih ekonomskih koridora u udaljenim, manje povoljnim
podrucjima je neizbezno. Novoformirane veze urbanih koridora treba da
sluZe kao platforme u okviru kojih produktivna naselja mogu da nastaju
i koegzistiraju uporedo sa ekoloSkom dimenzijom.

Odgovorno koriscenje ekoloskih resursa

U svetlu oskudnosti ekoloskih resursa nove ideje o njihovom deljenju
u oblastima sa nepovoljnim uslovima su od klju¢nog znacaja za
predupredivanje potpunog iscrpljivanja kapaciteta ekoloskog prostora
(Burgess, 2000). Neophodno je ponovno razmatranje ekstrakcije
prirodnih resursa koja mozZe dovesti do potpunog unistavanja
prirodnog kapitala. Efikasnije koriSéenje resursa zahteva primenu
pristupa zasnovanog na njihovom deljenju, minimalizovanju otpada i
izbegavanju preterane upotrebe (Miller, 1995). Na ekolo$ki odgovornu
upotrebu resursa od strane kompanija i zajednica moze se delovati
preko drustva, propisaiobrazovanja. Promene u drustvenim obrascima
potrosnje pocinju sa usvajanjem ekoloski ispravnog ponasanja od
strane pojedinaca (Stern, 2000). Za veca sistemska prilagodavanja radi
pokretanja ekocentricne ekonomije potrebne su vladine intervencije i
medunarodna saradnja (Hubert, 2002).

Novonastale politike i sistemi trgovine eko-kreditima predstavljaju
pokus$aj uticanja na potrosnju resursa (Saeed, 2004). Sistemi ekoloskih
kredita se testiraju radi sprecavanja daljeg zagadenja vazduha, vode
i zemljidta i ublaZavanja klimatskih promena (Poveda, 2011). Medu
merama je i uspostavljanje bodovnih sistema odrzivosti namenjenih
preduzecima i pojedinacnim domacinstvima (Zeidan, Boechat, & Fleury,
2015). Sistemi eko-kredita, poput programa za trgovanje emisijama
Agencije za zastitu zivotne sredine SAD, omogucavaju preduzecima
da neutraliSsu emisije zagadujucih materija dobijanjem kredita od
ekoloski prihvatljivih subjekata. Okviri ekoloske politike za sprecavanje
eksploatacije i degradacije okruzenja siromasnih teritorija od strane
bogatijih gradova moraju se regulisati zakonima o zastiti Zivotne sredine.
Neki od poznatih kreditnih podsticajnih sistema su Seme trgovanja
ugljenikom, vodom i kori¢enjem zemljista (Muradian, Corbera, Pascual,
Kosoy, & May, 2010). Dodatna monetizacija kredita odrzivosti i resursa
Zivotne sredine, kao vode, Cistog vazduha i zemljiSta, mozZe pomodi da
se razvije svest o globalnom problemu crpljenja ekoloskih resursa.

Programi koji su uobliceni s ciljem usmeravanja organizacija i ljudi
ka usvajanju ekoloSki ispravnog ponasanja zahtevaju dalji razvoj.
Zakoni o zastiti Zivotne sredine na snazi treba da predvide sankcije
zbog zagadenja i novéane kazne koje su vece (Freeman et al., 1992) od
troskova postavljanja objekata za dekontaminaciju. Na ovaj nacin bi
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privreda i drustvo usvojili postepeni prelazak na ekoloski odgovorno
koriscenje resursa. Placanja za ekoloske usluge i Seme eko-naknade
(Zhang, Bennett, Kannan, & Jin, 2010) se postepeno ugraduju u
nacionalne politike razvoja. Kljucni stavovi se zasnivaju na ideji da
svako ko unistava Zivotnu sredinu mora i da je obnovi i dalje, svako ko
zagaduje Zivotnu sredinu treba da da novéanu nadoknadu (MEP, 2007;
Zhang, Bennett, Kannan, & Jin, 2010).

Na teritorijama izvan vecih urbanih aglomeracija ¢e nastati potreba za
rasporedivanjem rezerviiizvora prihodaradi o¢uvanjazdravljaidobrobiti
i remedijacije u Zivotnoj sredini, delom zbog povecanja otpada u ve¢im
gradovima. Ekonomski ugrozene teritorije sa nizim prihodima se bore
za finansiranje adekvatne regeneracije, unapredenje infrastrukture i
projekata teritorijalne rekonstrukcije (Roberts, Sykes, & Granger, 2016).
U cilju prekidanja ovog zacaranog kruga, moraju se podstaci programi
za zastitu resursa, politike i kreditni sistemi za zastitu Zivotne sredine.
U ruralnim podrucjima treba preduzeti mere za zastitu ekoloskog
kapitala od nekontrolisanog prekomernog koriscenja i kontaminacije
od strane teritorija sa povec¢anim industrijskim aktivnostima. Ovo se
moze postici uspostavljanjem pazljivije razmatranih meduzavisnosti i
recipro¢nih odnosa izmedu urbanizovanih i ruralnih podrucja. Politike
koje namecu porez na crpljenje resursa i zagadenje Zivotne sredine
bi mogle stvoriti finansijska sredstva i smanjiti dalju ekolosku Stetu
(Freeman et al., 1992).

Multifunkcionalnost ekoloskih
mreza i mreZa zajednice

Inovativna upotreba ekoloskog, prostornog i drustvenog kapitala u
mrezama zajednica moZe se postici zajednickom potroSnjom. Zbog
ekonomskih ograniéenja, pristup zajedni¢koj potrodnji (Hamari,
Sjoklint, & Ukkonen, 2015), ponovnoj upotrebi i obnavljanju ukazuje na
nacin odgovornijeg koriSéenja resursa. Koncept cirkularne ekonomije
podrazumeva upotrebu resursa u zatvorenom ciklusu i njihovo deljenjei
ponovnu upotrebu (Stahel, 2016). Ono $to je implicitno u ideji o ekonomiji
deljenja su efikasnost i optimizovani industrijski procesi koji bi smanjili
gubitak prirodnih dobara (Graedel, 1995). Da bi se izbeglo nepotrebno
crpljenje jos uvek netaknutih ruralnih podrudja, prioritet treba dati
oCuvanju stanista i smanjenju industrijskog otpada i zagadivanja.
Saradnja medu ljudima i socijalne mreze (Brecher, Childs, & Cutler,
1993) mogu imati stratesku ulogu u kolektivnoj zastiti Zivotne sredine.
Primer takvih mreza su poljoprivredni gradovi u Kini gde zajednice
kolektivno poseduju i obraduju zemlju (Wang, Garg, Smith, & Tao, 2016).

Da bi se povecala otpornost teritorija u kojima su okolnosti nepovoljne,
neophodno je razumeti potencijale multifunkcionalnosti ugradene u
ekoloske mreze i mreZe zajednice. Ideja o multifunkcionalnosti mreza
proiziSla je iz koncepta multifunkcionalnih pejzaZza (Brandt & Vejre,
2004) koji sadrze poljoprivredne povrdine, Sume, biljni i Zivotinjski
svet, izvore obnovljive energije, drustvene strukture i odbrambene

T0C



113

KLABS | Pregledi odrZivosti i otpornosti gradene sredine
Transformacije urbanog tkiva i izgradnja otpornosti

funkcionalne kapacitete i u kojima se odvijaju reznovrsne aktivnosti,
od rekreacije do transporta. Kako bi se uvecala korist od viSestrukih
pozitivnih efekata socio-ekoloskih mreza potrebno je definisati njihove
sustinske karakteristike i znacenje njihove otpornosti.

Da bi multifunkcionalne mreze postale platforma koja pospesuje
kvalitet Zivota i dobrobit zajednice, potrebno je fokusiranje naizgradnju
njihove otpornosti u klju¢nim domenima a to su saradnja i deljenje.
Ugradene mreze za podrsku mogu predstavljati osnovnu matricu
interakcija, tokova dobara, informacija i resursa koji pokrecu odrzive
urbane transformacije. Kod teritorija sa oskudnim resursima nove
multifunkcionalne mreze mogu biti uvedene kao deo projekta odrzivog
razvoja. Na nekim drugim teritorijama bogatim resursima mogucnosti
mreza treba ponovo otkritiili ih revitalizovati, na primer, razmatranjem
novih funkcionalnih kombinacija (Hoffmann, Probst, & Christinck, 2007).

Zbog dezintegracije ekologije, zemljiSta i zajednica kao rezultata rasta
grada, kontinuitet u uslugama ekosistema i socijalnim mrezama sa
karakteristikama otpornosti se mora strateski ojacati. Zajednica u kojoj
se deljenje okruzenja i blagostanja i razmena informacija ostvaruju na
vise razlicitih nacina obezbeduje raznovrsnost za buducnost.

Postoji pet klju¢nih kategorija multifunkcionalnosti mreza (Pérez-
Soba et al., 2008) i one su opisane u nastavku. Relevantni sistemi
proizvodnje ukljucuju obezbedivanje hrane, Ciste energije i materijala.
Stavke ekoloske vrednosti suvazduh, voda, tlo, staniSta za pospesivanje
biodiverziteta i koristenje zemljiSta. Moguce ekonomske prilike
obuhvataju osiguravanje razli¢itih oblika prihoda, stvaranje novih
radnih mesta, kao i daljinsku maloprodaju, usluge i onlajn trgovanje
poljoprivrednim proizvodima. Socijalna podrska i blagostanje odnose se
na zdravlje i dobrobit, stanovanje, obrazovanje, brigu o starijim osobama,
upravljanje i administraciju, kulturu i tradicije. Neki potencijali usluga
ekosistema su apsorpcija zagadenja, regulisanje klimatskih uslova,
stabilnost ekosistema, fleksibilnost i rekreacija (Brandt & Vejre, 2004).

Ideja o istovremenim funkcijama mreza predvida kombinovanje
fiziCkih i nematerijalnih razmena izvedenih iz drustvenih i ekoloskih
veza na teritorijama i u ruralnim podrucjima. U najSirem smislu, dalje
razradivanje koncepta multifunkcionalnih mreza daje mogucnost
izgradnje i unapredenja otpornosti (Young, 2010) naselja u stanju krize.

Zbog promene uslova, kapaciteti prilagodavanja (Preston, 2012) teritorija
ekoloskim pritiscima postaju sastavni deo tekuéeg procesa urbanizacije.
Pametne strategije snalazenja zasnovane na najnovijim tehnologijamaii
nau¢nom napretku mogu postati kamen temeljac za stvaranje otpornog
urbanog tkiva. Za brzo prilagodavanje ekoloskim pritiscima i odrzavanje
kvaliteta Zivota razmena informacija izmedu zajednica i teritorija je
kljucna. Integrisane mreze ruralnih i urbanih zajednica mogu saradivati
u procesu prikupljanja informacija sa platformi velikih podataka (en.
Big Data). Veéa preciznost u predvidanju potencijalnih uticaja na Zivotnu
sredinu je od presudnog znacaja za prelazak na prikupljanje tacnih
podataka o Zivotnoj sredinii strategije otpornosti putem prilagodavanja.
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Bududi procesi urbanizacije, koji uzimaju u obzir potencijalne ekoloske
rizike, takode mogu da ucestvuju u razvoju kapaciteta za apsorbovanje
Sokova nastalih usled neocekivanih poremecaja u okruzenju.

Zakljucak

Neuravnotezenost izmedu gradskih teritorija proizlazi iz nejednakosti
u pogledu dostupnosti ekoloskih resursa i informacija kojima se moze
poboljSati kvalitet Zivljenja, kao i socijalne povezanosti. Neujednaceni
razvoj teritorija (Haughton, 1997) se mozZe korigovati ugradivanjem
multifunkcionalnihmreza.Transakcioneurbano-ruralnemeduzavisnosti
zahtevaju restrukturiranje u transformativne odnose (Peterson,
2009). Drugim recima, odnosi koji sluZe za razmenu resursa, usluga i
informacija mogu da poboljSaju i kvalitet Zivota ljudi. Prilagodavanje
meduzavisnostima bi moglo povecati produktivni potencijal teritorija u
sklopu pripreme za odrzivu buduénost. Za ravnopravniji odnos zavisnosti
izmedu bogatih i siromasnih naselja treba u razmatranje ukljuciti i
ekoloski aspekt, Cime bi se osiguralo zdravlje, dobrobit i dugotrajnost
gradskih teritorija i istovremeno zastitila ekoloSka stanista.

Potencijali za redefinisanje mreza od eksploatacionih odnosa do
transformacionih razmena izmedu nedovoljno razvijenih i razvijenih
teritorija nisu u potpunostiistrazeniistoga zahtevaju vise istrazivanjau
buducnosti. Sprovodenje politika za podsticanje promene u ponasanju,
u skladu sa ciljevima odrzivog razvoja Ujedinjenih nacija za 2030.
godinu, pocinje na nivou interakcije medu ljudima. Veze kojima se
izmedu ljudskih naselja i ekoloSkih stanista formira mreza treba
oblikovati kao multifunkcionalne radi podrske bioloskoj raznovrsnosti,
produktivnosti i otpornosti teritorija. Zbog svoje multifunkcionalnosti,
mreze koje spajaju ekoloSke, urbane i industrijske koridore treba
da poseduju sposobnost prilagodavanja promenljivim okolnostima i
mogucim katastrofama poput poplava ili erozije tla.

Pojam otpornosti se koristi u mnogim disciplinama, ukljucujudi
psihologiju, sociologiju, ekolodke nauke i urbane studije (Southwick,
Bonanno, Masten, Panter-Brick, & Yehuda, 2014). IstraZivanja su
pokazala da ekoloskisistemi mogu imati mnoStvo ravnoteza sa razlicitim
stepenima trajnosti pre nego Sto dode do njihove dezintegracije usled
Sokova (May, 1977). Ideja o otpornosti kao karakteristike koja obuhvata
kombinovane kapacitete prilagodavanja (Quinlan, Berbés-Blazquez,
Haider, & Peterson, 2015) podrazumeva mnostvo osobina koje se ticu
snage potrebne da se odrzi otpornost. Instrumentalna uloga sjedinjenih
ekoloskih, virtuelnih i socijalnih mreza u pripremi za nadolazece
urbane fenomene i izazove odnosi se na njihovu sposobnost da odrze
fleksibilnost, time unapredujuci stabilnost. Odrziva transformacija
urbanogtkivaiekologijamoguiéiruku pod rukusaizgradnjomadaptivnih
kapaciteta i otpornoscéu kod viSe razlicitih vrsta ljudskih poduhvata.
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